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LEDER

Vraggods??

Af Flemming Ahrenkiel

Et af de storste problemer, man
meder, nar man beskaeftiger sig
med UFOerne og de mangeartede
aspekter, der haenger sammen
med dette faenomen, er troveerdig-
heden. Hvor meget af det, man hg-
rer eller laeser om, kan man faeste
lid til? Er den ene halvdel af op-
lysningerne fup og fiduser og den
anden halvdel eegte facts med
baggrund i virkeligheden? — og i
bekraeftende fald, er det sa den rig-
tige halvdel, vi faester lid til?

Vi har i UFO-NYT gennem arene
sogt at give et indtryk af de mange
sider og synspunkter, der findes
inden for UFOernes — og UFO-for-
skernes verden, men dog med en
vis skelen til, hvad vi mente var
veerd at viderebringe, dvs. havde
en rimelig troveerdighed og sand-
synlighed. Meningerne er og vil
dog i mange situationer veere del-
te, ikke mindst nar det drejer sig
om de mere kontroversielle emner
indenfor UFO-sagen. F.eks. var for
blot 5-10 ar siden »naerkontakter af
3. grad« samt de sakaldte kontakt-
tilfeelde, hvor vidner har veeret in-
de i et UFO — med eller mod deres
vilje — meget kontroversielle og
debatterede; og sidst i 1960erne
ville en af USAs dengang sterste
og mest velrenommerede UFO-or-
ganisationer nedig have noget
med naerkontaktberetninger at go-
re og slet ikke kontakttilfeelde. Si-
tuationen er noget anderledes i
dag; man er nu mere indstillet pa
at fa oplysningerne undersggt,

selv om de maske i ferste omgang
synes for fantastiske.

Og dermed er vi tilbage til denne
overskrifts indhold! Der er nemlig
inden for de sidste ar dukket et
nyt og kontroversielt emne op i
UFO-debatten — eller mere kor-
rekt: et gammelt problem har faet
ny aktualitet og bliver heftigt de-
batteret: Er der nedstyrtede UFO-
er opmagasineret pa amerikanske
baser — og dede UFOnauter, der
er »lagt pa is« i forskellige mili-
teere forskningscentre i USA?

Hor blot felgende citat-pluk:

. Det (UFQOet) styrtede ned i or-
kensandet med en hastighed pa
ca. 150 km/t...de to vaesener,
som man fandt inden i det forulyk-
kede objekt, var begge ca. 105 cm
hoje . . .«, ». .. de dede UFOnauter
blev den felgende dag overfort til
et af de storre medicinske univer-
sitetshospitaler i USA til videnska-
belige undersagelser . . .« ». .. Det
skiveformede objekt blev transpor-
teret til en militeerbase i den syd-
vestlige del af USA . . .«

Citaterne er fra et af 22 tilfaelde,
der forteeller om nedstyrtede UFO-
er, og hvor USAFs militeere myn-
digheder var pa pletten og sikrede
sig bade objekt(er) og UFOnaut(er)
til neermere undersegelser — na-
turligvis under iagttagelse af de
skrappeste sikkerheds- og mork-
leegningsforanstaltninger. Tilfeel-
dene er undersogt af den ameri-

fortsaettes side 27
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UFO-KLASSIKER

McMinnvillei 1950

Af Kim Mgller Hansen

Stedet: en lille farm sydvest for
landsbyen McMinnville i staten
Oregon (USA). Alt andede stilhed
denne aften i maj 1950. Solen var
ved at forsvinde i horisonten, og
klokken naermede sig halv otte.

Syd for farmens garage fodrede
fru Trent kaniner. Da hun tilfeel-
digt kiggede op pa den overskyede
aftenhimmel, sa hun til sin store
forbavselse et skiveformet og selv-
agtigt objekt i nordest. Hun kaldte
pa sin mand, Paul Trent, der imid-
lertid ikke svarede, og hun Igb der-
for ind i stuehuset, hvor Paul Trent
befandt sig i kekkenet... de
skyndte sig ud og sa da objektet,
der stadig befandt sig pa den nord-
ostlige himmel. Objektet bevaege-
de sig nu langsomt mod vest.

Agteparret kom i tanke om de-
res Kodak-kamera, som Paul Trent
mente la i bilen, hvorfor han Igb
hen til denne. Fru Trent kunne
imidlertid huske, at kameraet 1a i
huset og skyndte sig at hente det.
Kameraet havde kun vaeret fremme
et par gange i lebet af vinteren, sa
der var adskillige billeder tilbage
pa filmen.

Pa dette tidspunkt var det fly-
vende objekt kommet teettere pa
og sa ud til at heelde lidt, sa de
kunne se bunden, der sa ud til at
veere lidt merkere end resten af ob-
jektet. Objektet var meget skinnen-
de — naesten sglvagtigt — og be-
vaegede sig lydlest. Det sa ud til
at have en slags overbygning, og
da det haeldede, kunne segteparret
maerke et svagt vindpust.

Det lykkedes Paul Trent at tage
2 billeder af UFOet, inden det med
stor fart forsvandt mod vest. Trent
tog det forste billede (fig. 2), me-
dens UFOet sveevede, og spolede,
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sa hurtigt han kunne, frem til nae-
ste billede. Objektet satte pludse-
lig farten op og drejede mod nord-
vest, sa Trent matte lynhurtigt flyt-
te sig mod hejre for at tage det an-
det og sidste billede (fig. 3). Begge
billeder blev taget indenfor 30 se-
kunder.

Objektet hverken roterede eller
floj i en bolgebevaegelse, men be-
vaegede sig naermest i en slags
glideflugt. Det accellererede, lige
for eller medens det andet billede
blev taget, og flej hurtigt mod vest.

Fru Trent Igb ind i huset og kald-

te pa svigermoderen, men fik intet
svar og lgb derfor ud igen — lige
netop tidsnok til at se UFOet for-
svinde i det fjerne.
Ja, det lyder unaegtelig som lidt af
et eventyr, men er ikke desto min-
dre en virkelig haendelse, som
fandt sted den 7171. maj 1950 klok-
ken ca 19.30. Lad os se, hvad der
videre skete . ..

UFO-fotos under sofaen

Filmen med de to interessante
UFO-fotos blev ikke fremkaldt med
det samme. Forst pa mors dag (2.
seondag i maj) blev de sidste bille-
der pa filmen taget og fremkaldt
hos den lokale fotohandler. Efter
fremkaldelsen blev Trent mindet
om oplevelsen og fortalte nogle
venner om observationen. Da han
troede, at det fotograferede objekt
muligvis var et hemmeligt ameri-
kansk luftfartej, enskede han ikke,
at pressen fik noget at vide om
sagen.

Imidlertid fik journalisten Bill

" Powell fra McMinnville-avisen "' Te-

lephone Register” nys om sagen

Fig. 1. Paul Trent, Oregon.

via bankdirektererne Ralf og Frank
Worthmann. Powell forfulgte sa-
gen og besegte sa familien Trent,
hvor han fandt negativerne pa gul-
vet under en sofa, hvor bernene
legede med dem!(?)

Torsdag den 8. juni 1950 bragte
"The Telephone Register” histo-
rien og billederne pa forsiden. Der
stod bl.a. felgende: ... som en
folge af de sidste 2 ars mange for-
Skellige opfattelser og rapporter
angaende UFOer, er der gjort alt
for at fastsla Trent-billedernes
aegthed. Fotoeksperter erkleerer
samstemmende, at der ikke er pil-
let ved negativerne. De originale
billeder blev fremkaldt af et lokalt
firma. Efter omhyggelige underso-



gelser ser det ikke ud til, at bille-
derne har nogen som helst forbin-
delse med et svindelnummer eller
en hallucination. The Telephone
Register er derfor af den opfattel-
se, at billederne er eegte . . . "’

Adskillige borgere i McMinnville,
deriblandt bankdirektererne Worth-
mann, underskrev en beediget er-
kleering, der uforbeholdent star
inde for vidnernes omdemme og
sandfaerdighed.

... somringe i vandet

Fredag og lerdag den 9. og 10.
juni kunne aviserne i Portland og
Los Angeles ligeledes berette om
McMinnville-UFOet, og ’Life-Ma-
gazine” bragte billederne den fol-
gende uge. Hr. og fru Trent indvilli-
gede i at deltage i TV-programmet
"We the People” i New York. Fru
Trent har senere fortalt, at TV-pro-
grammets tilrettelaeggere opmun-
trede dem til at give ukorrekte op-
lysninger. De hoppede imidlertid
ikke pa vognen, men fortalte blot,
hvad de havde oplevet.

Fig. 2. Paul Trents forste billede af objektet. Bemaerk telefonledningerne overst i billedet.

Fig. 3. UFOet fotograferet, netop som det flyver vestpa.
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En klassiker!

McMinnville-UFOet — en gammel
sag med snart 31 ar pa bagen — er
for leengst blevet en klassiker i
ufologien. De to billeder af det ski-
veformede objekt med det lille
ejendommelige tarn” er gengivet
i utallige UFO-beger. Men er bille-
derne og McMinnville-sagen i det
hele taget blevet undersegt til
bunds? Hvor gerne vi end ville, er
vi i SUFOI pa grund af vore be-
greensede ressourcer ikke selv i
stand til at analysere Trents UFO-
fotos og udfere en dybdeborende
efterforskning i sagen; men der er
dog ingen grund til at fortvivle.
McMinnville-sagens heje besyn-
derlighedsgrad har givet anledning
til ikke mindre end 5 grundige un-
dersegelser, som der her skal refe-
reres til.

Sag nr. 46 — uopklaret!

17 ar efter den interessante haen-
delse blev McMinnville-sagen
grundigt undersoegt af Dr. William
K. Hartmann. Hartmann var pa un-
dersogelsestidspunktet fotoeks-
pert ansat ved Colorado-projektet,
der udarbejdede den meget om-
diskuterede ”Condon-rapport”.
Denne rapport, som foregav at be-
handle UFO-faenomenerne seriost
og fordomsfrit, blev med stotte fra
det amerikanske luftvaben lavet af
en videnskabelig gruppe fra univer-
sitetet i Colorado under ledelse af
Dr. E.U. Condon.

Dr. Hartmann besegte familien
Trent den 6. juni 1967 og intervie-
wede dem angaende observatio-
nen. Hartmann har ligeledes un-
dersogt billederne og har kunnet
fastsla felgende:

En grundig analyse af billederne
viser, at det fotograferede objekt
ikke roterer. Dette underbygger
vidneudsagnene og fastslar ogsa,
at objektet ikke kan veere en mo-
del, der er blevet kastet op i luften
og fotograferet, idet en sadan gen-
stand ville rotere.

Objektet ses pa omtrent samme
sted pa begge fotos under nogle
telefonledninger, hvilket antyder
muligheden for, at objektet kunne
veere en model, der haenger i en
tynd snor fastgjort til telefonled-
ningerne. Hartmann’s undersagel-
ser af objektets og omgivelsernes
belysningsforhold viser imidlertid,
at objektet befinder sig bag ved
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the C housc v the

cr with T =

g s at 3.5 km. If the UFO were far away and
at” an altitude greater than the characteristic dimension of
the layer (C in Fig. 2), it would be large and extraordinary in
any casc. If it is relatively close, r = 1 km, the assumptions
arc justified. Our objective is to distinguish hetween cases A
and B in Fig. 2. The sky brightness, to which all the brightness

Fig. 2
values arc normalized, must be the sky brightness at the
horizon, since this is the value characteristic of long path
length through the scattering layer.
the UFO surface, i.e. B, >

telefonledningerne — mellem 0,9
og 1,7 km fra observatererne — og
derfor ikke kan veere en ophaengt
model.

Det er i denne forbindelse interes-
sant, at GEPAN (Groupe d’Etudes
des Phenomenes Aerospatiaux),
som er den franske regernings offi-
cielle UFO undersggelsesprojekt
under ledelse af Dr. Claude Poher,
ved hjeelp af en speciel fotoanaly-
se for nylig har konkluderet, at ob-
jektet er en lille model, som haen-
ger og »dingler«. Vi ved pa nuvee-
rende tidspunkt meget lidt om
GEPANs underspogelser, men sa
snart yderligere informationer duk-
ker op, vil vi bringe dem her i UFO-
Nyt.

Dr. Hartmann mener, at billederne
bekraefter nejagtig, hvad vidnerne
siger, de sa, og konklusionen pa
den 12 sider lange gennemgang af
sagen i Condon-rapporten lyder
som felger:

"Dette er en af de fa UFO-rappor-
ter, hvor alle undersggte faktorer
— geometriske, psykologiske og
fysiske — ser ud til at vaere fore-
nelige med pastanden om, at et
usaedvanligt flyvende objekt, solv-
Skinnende, metallisk og Sskivefor-
met, med en diameter pa over 10
meter og wjensynlig af ikke-natur-

2 illustrationer fra Condon-rapportens prae-
sentation af McMinnville-sagen.

Fig. 1 viser observationsstedet set ovenfra
med sigtelinjer fra de to fotograferings-
punkter.

Fig. 2 demonstrerer, at den fotograferede
genstand ikke er en model.

lig oprindelse, blev observeret af 2
vidner. Det kan ikke fuldstaendig
udelukkes, at det er opspind, selv-
om der er flere fysiske faktorer, f.
eks. nojagtigheden af bestemte
malinger af originalnegativernes
belysningsforhold, der taler imod
et svindelnummer.”’

McMinnville-UFOet har saledes
faet Condon-rapportens bla stem-
pel — Uidentificeret Flyvende Ob-
jekt.

Svindel!

UFO-skeptikeren Philip J. Klass,
ingenier og redakter ved tidsskrif-
tet "Aviation Week & Space Tech-
nology” samt forfatter til et par
UFO-bager, er ikke det mindste i
tvivl om, at aegteparret Trent er
fupmagere. Hans »bevisforelse«
kan sammenfattes i nedenstaende
4 punkter.

1) Billederne er ikke taget klokken
19.30, som vidnerne angiver, men
derimod klokken 7.30.

Klass har faet hjeelp af vennen
Robert Sheaffer, som ngje har un-
dersegt Trents fotos. Pa det origi-
nale negativ er det muligt at se en
skarp skygge pa garageveaeggen li-
ge uder tag-udhaenget (garagen
ses til venstre pa fig. 2 og 3). Da
garagevaeggen vender mod ost, og
da skyggen ifelge Sheaffers bereg-
ninger er for kraftig til at veere for-
arsaget af andet end direkte sollys,
ma billedet veere taget om morge-
nen. Denne hypotese stottes ifelge
Klass af vejrrapporten for McMinn-
ville den 11. maj 1950, som han har
rekvireret fra Det Nationale Vejr-
meldingscenter i Asheville, North
Carolina.

Trents fotos viser, at himlen er
overskyet og vejret er diset, men
vejrrapporten fortaeller, at himlen
denne aften var fuldstaendig klar
og skyfri. Men morgenhimlen var
overskyet!

Men hvorfor skulle Trents lyve
angaende observationstidspunk-
tet? De fleste farmere arbejder ude
pa markerne kl. 7.30, hvor billeder-
ne ifelge Klass faktisk er taget, og
Trents naboer ville derfor finde det



meerkeligt, hvis de ikke ogsa havde
set det UFO, som Trents pastar at
have set og fotograferet. Men at
pasta, at billederne er taget kl.
19:30, hvor de fleste farmere sidder
lunt indendore ved aftensmaden,
ville udelukke de fleste mulige vid-
ner, som kunne bestride historien
og billederne.

Dr. Hartmann var ogsa opmaeerk-
som pa skyggen pa garagevaeg-
gen, men antager i sin undersogel-
se, at skyggen er fremkommet ved,
at lys (fra solen i vest) er blevet re-
flekteret af skydaekket og derved
har oplyst den ostlige garagevaeg.

2) Undersogelser af skyggerne vi-
ser, at der er adskillige minutter
mellem de to fotos. Trents fortalte,
at der hojst var 30 sek. mellem op-
tagelserne.

3) Hartmann’s densitometerma-
linger (belysningsmalinger) er u-
nejagtige. Snavs pa linsen og lys-
udstralingen fra omgivelserne kan
have foreget objektets lysstyrke,
saledes at det pa fotoet ser ud til
at befinde sig i stor afstand fra fo-
tografen. Klass og Sheaffer har ved
hjeelp af eksperimenter kunnet ef-
terprove denne hypotese, og me-
ner pa grundlag af disse, at objek-
tet hojst er 6 meter fra kameraet.

4) Trents er det, som pa ameri-
kansk kaldes repeaters’, hvilket
betyder, at de adskillige gange har
set UFOer. Denne oplysning stam-
mer ikke fra et interview med vid-
nerne, idet Klass slet ikke har talt
med dem, men derimod fra en avis-
artikel i ’The Oregonian” den 3. au-
gust 1967. Artiklen pastar, at Trents
bade feor og efter observationen i
1950 har set UFOer.

De fleste seriese UFO-organisa-
tioner er skeptiske overfor beret-
ninger fra “repeaters’”, fordi man
har erfaring for, at flere "repeaters”
ved naermere eftersyn viser sig at
vaere sensationslystne fupmagere.
Jorma Viita-sagen vil sikkert vaere
flere af UFO-Nyts laesere bekendt.

Klass’ udpraegede (og ofte over-
drevne) mistro til UFO-observato-
rer i almindelighed og til "repea-
ters” i saerdeleshed gor det selv-
felgeligt for ham at sige, at
McMnnville-sagen er svindel!

Ingen er fuldkommen . ..

... heller ikke Klass! | 1976 offent-
liggjorde Dr. Bruce S. Maccabee

en 13-siders videnskabelig rapport
om McMinnville-billederne. Bruce
Maccabee er forsker ved U.S.
Naval Surface Weapons Center og
kendt for sin omfattende analyse
af New Zealand UFO filmen (Se og-
sa bogen »UFOer over New Zea-
land«).

Maccabee har undersogt de ori-
ginale negativer, og hans undersg-
gelserviser, at Dr. Hartmann’s ana-

lyser trods unejagtigheder og
manglende detaljer i det store og
hele er gyldige.

Objektet er ifelge Maccabee ad-
skillige hundrede meter fra obser-
vatarerne og altsa ikke kun 6 meter
vaek, som Klass og Sheaffer pa-
star. Problemet med hensyn til
skyggerne pa billederne — der
som tidligere naevnt kan forteelle
noget om observations-tidspunkt

-

Fig. 4. Observationsstedet fotograferet i juni 1967. Pilen angiver UFOets omtrentlige
flyverute. Til hojre ses stuehuset og en vandtank. Vandtanken stod pa observations-
dagen ved garagen, som ses til venstre pa billedet.

Fig.5. Forstorrelse af McMinnville-UFOet.
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Disse to tegninger er udarbejdet til dr. Bruce Maccabee’s undersegelses-rapport. De har,
sa vidt vi ved, ikke vaeret vist andre steder tidligere; men vi anser dem for veerdifulde,
idet de tydeligger de enkelte detaljers placering og art pa de to fotografier.
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Fig. 6. McMinnville-UFOet, 1950, hvor
ntarnet« ses. Bemaerk, at objektet tilsyne-
ladende er asymmetrisk.

og varighed — er stadig ulest og
ma unders@ges naermere.

Maccabee konkluderer:

.den simpleste forklaring pa
disse fotos er, at de faktisk viser et
fiernt objekt. Men det enkleste er
ikke nedvendigvis lig med sand-
heden. Yderligere undersogelser
er ngdvendige for at afslutte denne
sag én gang foralle.”

Maccabee har jeevnligt veeret i
kontakt med Klass og Sheaffer, og
de anser det for muligt, at Macca-
bee har ret, men tror dog stadig,
at McMinnville-UFOet er svindel.

Godkendt af GSW

1 1974 dannede Fred Adrian og Wil-
liam Spaulding i USA UFO-organi-
sationen Ground Saucer Watch
(GSW), der ved hjeelp af avanceret
computerteknik analyserer UFO-
fotos. (Se ogsa side 33).

GSW har indtil dato undersogt
over 600 UFO-fotos og kun 30 eller
5% bestod preven, d.v.s. er "eeg-
te” UFO-fotos. Paul Trents fotos er
blandtde 5%!!!

GSW’s  computerfotografiske
analyse er selvfolgelig ikke ufejl-
barlig, men denne form for under-
sogelse er et vigtigt skridt pa vejen
til en videnskabelig analyse af for-
modede UFO-fotos.

UFO-genganger

UFO eller ikke UFO — Trents bil-
leder er meget interessante. lkke
mindst fordi der i marts 1954 blev
fotograferet et lignende objekt i
Frankrig.

Fig. 7 viser en forsterrelse af
dette foto, og fig. 6 viser til sam-
menligning Trents UFO. Ligheden
ernu ganske sladende.. ..

Det franske UFO blev efter de
foreliggende oplysninger fotogra-
feret fra et fly over Rouen af en
officer i det franske flyvevaben.
Billedet blev ferste gang offent-
liggjort i det meget ansete Royal
Air Force-tidsskrift »Flying Review«
i juli 1957, der skriver, at billedet
»er et af de fa, som ser ud til at
vaere aegte.«

SUFOI har i lighed med andre
UFO-organisationer verden over
forgeeves forsegt at efterspore det



originale Rouen-foto for derved at
fastsla dets aegthed. Alle spor en-
der desveerre blindt, sa hvis no-

gen af UFO-NYTs laesere kan hjeel-
pe os, hgrer vi meget gerne neer-
mere herom.

Fig. 7. UFO fotograferet i marts 1954 over
Rouen i Frankrig af en fransk officer.

Kilder:

”Something in the Sky” af Geoffrey
Norris, Royal Air Force Flying Review,
july 1957.

“Flying Saucers”’, LOOK Special, 1967.
“"Mysteries of The Skies’”, Gordon &
Deneault, 1968.

“Scientific Study of Unidentified Fly-
ing Objects, Condon, 1969.

"UFOs Explained”, Klass, 1974.

”’Das Geheimnis der unbekannten Flug-
objekte”, Schneider & Malthaner, 1976.
”On the possibility that the McMinn-
ville photos show a distant Uniden-
tified Objekt (UO)”, Dr. Bruce Maccabee,
1976. "The UFO Handbook”, Hendry,
1979. IUR, jan. 1980.

Bruce Maccabee, personlig korrespon-
dance, 1976 & 1980.

DET STOD | UFO-NYT

for 20 ar siden

Under denne overskrift er det min mening at bringe klip fra gamle numre
af UFO-NYT. Klippene, der vil deekke bade dansk og udenlandsk stof,
bliver bragt uden nogen form for kommentarer.

Tanken med disse klip er bl. a. at vise, hvad der rorte sig pa UFO-

fronten for 20 ar siden, og de behover pa ingen made at daekke det,

SUFOI star for i dag.

Jorgen Bengtvig.

Invasion fra rummet

Den 27. oktober 1959 sagde den
portugisiske delegerede til FN, at
Sovjets forslag til total afrustning
er indledning til mange prekaere
sporgsmal. Det var ikke helt uteen-
keligt, sagde han, at der pludselig
kunne komme et angreb fra rum-
vaesner. Vore styrker, inklusive Rus-
lands, ville ikke vaere meget veerd,
hvis vi ikke havde andet end lom-
meknive og slangebgsser til at for-
svare 0os med.

Sovjet synes imidlertid ikke at
neere aengstelse af denne grund.
Frol Kozlov sagde pa sin rejse til

Detroit, angaende Ruslands teori
om at det sibiriske meteor af 1908
i virkeligheden var et kosmisk skib:
»For en del ar siden faldr der i Si-
birien et stort, breendende objekt
til jorden. Nogle kaldte det en me-
teor, andre pastod, at det var et ra-
ketskib fra Mars, der braendte op i
atmosfaeren«. En reporter antyde-
de, at hvis dette var sandt, kunne
det veere ngdvendigt at lave en rus-
sisk-amerikansk alliance imod mars-
maendene. Hr. Kozlov var lige ved
at veere enig med ham, men sagde
sa. »Maske marstianerne er frede-

UFUNYT

Februor 1961
Pris 1,50 kr.

lige folk! | sa fald skulle vi ikke
alliere os mod dem, men forsege
at leve i fred og fordragelighed
sammen med dem!!!«.
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UFOLOG

Kosmohnautisk set

Hvorledes ser kosmonauterne pa UFO-feenomenet?
Hvilke ukendte faenomener mgdte de under deres
rumflyvninger, og er et mgde med vaesener fra
andre planeter virkelig muligt?

Georgi
Beregovoy

(Pilot pa rumfartgjet Soyuz-3 pa en
fire-dags rumflyvning i okt. 1968):

Vi har i den seneste tid hert al for
megen snak om UFQOer. Nogle
mennesker pastar, at de har set
UFOer. Men det undrer mig, at in-
gen kosmonaut nogen sinde er
stodt pa dette faenomen, nar man
tager de lange rumflyvninger i be-
tragtning.

Paden anden side kan man ikke
pasta, at mennesket er det eneste
intelligensvaesen i det uendelige
univers. Det ville veere det samme
som at forestille sig, at en umadelig
stor skov kun havde én beboer — en
enlig bjern!

Hvad ville jeg gere, hvis jeg traf
medlemmer af en anden civilisa-
tion? Det er min faste overbevis-
ning, at kun en fredelig og venska-
belig holdning kan skabe grundlag
for en virkelig kontakt. Hvis jeg mad-
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te et vaesen fra en anden planet, vil-
le jeg geore alt for at vinde dets
tillid.

Georgi
Grechko

(Gennemforte den forste 30-dages
flyvning i 1975. Fra den 10. decem-
ber 1977 til den 16. marts 1978 op-
holdt han sig yderligere 96 dage i
rummet.):

Fer kosmonauterne lader sig
»nskyde« ud i rummet, forventer de
altid at mgde noget ukendt. Og of-
te indfrier svaret, som han far fra
Jorden pa sine rapporter, forvent-
ningerne: »Utroligt!«. Naturligvis
har ingen af de usaedvanlige ting,
som er blevet observeret i rummet
noget til feelles med det vrovl om
sma grenne meend eller deres fly-
vende tallerkener. De usaedvanlige
ting er fremfor alt videnskabelige
faenomener.

Da vi f.eks. observerede og for-
talte om endnu et emissionslag i
atmosfaeren, fik vi et »utroligt« som

svar. Videnskabsmaendene vidste,
at det eksisterede i 350 kilometers
hojde, men regnede ikke med, at
det kunne ses med det blotte oje.

Hypotesen angaende ikke-jordis-
ke civilisationer hearer til kategorien
tro — ikke tro. Jeg mener person-
ligt, at andre civilisationer eksiste-
rer og tror pa muligheden for at fin-
de intelligensvaesener fra andre ver-
dener. Jeg er tilbejelig til at tro, at
det vil fere til en revolution inden
for naturvidenskaberne.

Yevgeni
Khrunov

(Foretog den 15. januar 1969 som
medlem af besaetningen pa Soyuz-
5 en rumvandring):

Jeg er kun stedt pa ét usaedvan-
ligt feenomen: Efter opsendelsen
blev vort fartej omgivet af en svaerm
af oplyste partikler. Dette var gan-
ske vist ogsa blevet opserveret tid-
ligere af mange kosmonauter. Vi
omtalte dette i vores rapport, men
den forste offentlige udtalelse ved-
rorende faenomenet blev gjort af
den amerikanske astronaut John
Glenn, hvorfor det er blevet debt
»Glenn-effekten«. Disse partikler
blev senere »indfanget« og viste sig
at veere af jordisk oprindelse — stov
og forskelligt materiale fra fartojer,



som nu er i kredslgb om Jorden.

Kan man forestille sig, at der ek-
sisterer ikke-jordiske civilisationer?
Selvfelgelig. Indtil Jordens »enesta-
enhed« er bevist, ma denne anta-
gelse veere helt legal. Med hensyn
til UFOerne kan deres tilstedeveerel-
se ikke benaegtes: tusindvis af
mennesker har set dem. Det er mu-
ligt, at de skyldes optiske effekter,
men en del af deres egenskaber,
f.eks. deres evne til kursaendringer
pa 90° med hej hastighed forblaf-
fer simpelthen fantasien.

Pyotr
Klimuk

(Har foretaget 3 rumflyvninger i hen-
holdsvis 1973, 1975 og 1978, hvor
den leengste varede 63 dage):

Under en af flyvningerne opdage-
de vi, at vort fartej blev ledsaget af
en slags objekt. Da vi undersogte
det neermere, sa vi, at det var af me-
tal og helt sikkert af ikke-naturlig
oprindelse. Vi stillede hinanden en
masse sporgsmal, men ingen UFO-
tanker strejfede os imidlertid. Det
viste sig senere at vaere en helt igen-
nem jordisk og prosaisk genstand
— nemlig en affaldscontainer, der
stammede fra vort eget fartej. Med
andre ord, der haendte intet sensa-
tionelt.

Jeg tror ikke, der er ikke-jordi-
ske fartejer pa eller omkring vor
planet. Dette er en anden made at
sige, at hvis nogen udefra ved, at vi
eksisterer, hvilket jeg betvivler, sa
er der i det mindste ingen som iagt-
tager os. Jeg vil paingen made pa-
sta, at der ikke eksisterer andre in-
telligensvaesener end mennesket.
Materiens love er ensartede og mu-
ligvis er der et eller andet sted pla-
neter, som ligner vores overordent-
lig meget.

Jeg har for naevnt, at jeg ikke tror,
at nogen fra det ydre rum betragter
vores planet. Dette gor chancen for
at moede ikke-jordiske vaesener
yderst spinkel. Men pa et eller an-
det tidspunkt i fremtiden vil det
imidlertid ske. Det vil blive et tilfeel-
digt mede, uden nogen hemmelige

flyvninger. Det vil fordet forste be-
tyde et ma@de mellem ligemaend, og
for det andet den enkleste metode
til at fa den sterst mulige viden om
hinanden.

Y uri
Glazkov

(Arbejdede om bord pa Soyuz-24
som ingenigr, medens det kredsede
om Jorden med en efterfolgende
sammenkobling med rumstationen
Salyut 5 i februar 1977):

Er et mede mellem kosmonauter
og ikke-jordiske en sandsynlig
haendelse? Jeg ved det ikke. Men
jeg tror, at mennesket vil stede pa
spor fra andre civilisationer. lovrigt
var der, ifelge en interessant hypo-
tese en planet for 74 millioner ar
siden mellem Mars og Jupiters ba-
ner. Det var en gammel planet —
halvanden gang aeldre end Jorden.
Men vigtigst af alt — den rummede
organisk liv. Sammensaetningen af
de meteoritter, som er faldet ned pa
Jorden, beviser dette. Nogle viden-
skabsmaend mener, at evolutionen
pa planeten naede det hgjeste
stade: der fandtes en civilisation!
Eksplosionen kom sikkert sa uven-
tet, at intet intelligensvaesen naede
at flygte, og civilisationen for-
svandt for evigt i det uendelige Uni-
vers.

Et fragment fra planeten vendte
rotationen pa en af Saturns maner,
et andet blev spraengt i stumper og
stykker, som i dag danner Saturns
ringe. Endelig floj et stykke af den
hedengangne planet sa taet forbi
Uranus, at det mistede et stort styk-
ke, som derefter faldt ned pa Uranus
overflade. Sammenstodet fik Ura-
nus til at dreje. Dette resulterede i
at Uranus i modsaetning til de andre
planeter i solsystemet i dag »ligger
pa siden«, og omdrejningsaksen er
naesten sammenfaldende med
kredslgbsplanet. Den eksplodere-
de planets bevaegelsesenergi blev
opbrugt i kampen med de andre
planeters og Solens tyngdekraefter,
og resterne af planeten dukkede op

i den bane, hvor den gadefulde pla-
net Pluto i dag kredser.

Jeg naermer mig nu historiens
mest fantastiske del. Pluto — den
niende planet i solsystemet — er
netop hoveddelen af den forsvund-
ne planet. Og alt hvad der til dato er
opdaget om Pluto synes at stotte
denne hypotese.

Katastrofen havde ikke kun kon-
sekvenser for »fjerne« planeter. Vor
egen Jord led ogsa. Arsagerne til
oglernes og andre dyrearters my-
stiske uddeen for 75 millioner ar si-
den bliver nu mere indlysende. En
af arsagerne var tilsyneladende en
pludselig  klimaasendring, som
skyldtes denne kosmiske kata-
strofe.

Alt dette hjeelper videnskaben til
at studere Jordens naboer — de
andre planeter i solsystemet — fra
en ny synsvinkel. Det er vigtigt, at
mennesket besoger disse planeter,
isaer Pluto. Hvad vil vi finde dér?

Vance
Brand

(Amerikaner, medlem af reservehol-
dene for Apollo-8 og Apollo-13 og
deltager i Apollo-Soyuz-projektet):

Under rumflyvningen sa jeg in-
teressante og usaedvanlig smukke
ting. Jeg er imidlertid aldrig stedt
pa»Uidentificerede Flyvende Objek-
ter«. Helt eerligt, sa ved jeg ikke,
hvad jeg ville have gjort, hvis jeg
havde medt ikke-jordiske vaesner,
men jeg ville sandsynligvis have
udvist en blanding af nysgerrighed
og forsigtighed.

For mig at se, er det i en sadan
situation vigtigt, at astronauterne
rapporterer alt, hvad de ser, til Jor-
den, sa folk kan danne sig et af-
greenset begreb vedrerende andre
civilisationer. Universets fjerne af-
kroge ma skjule civilisationer med
et hgjere udviklingstrin end vores.
At sadanne civilisationer eksisterer
felger af sandsynlighedsteorien,
men jeg tvivler pa, at mennesket
vil mede dem i naer fremtid.
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Viadimir
Remek -
(Tjekkoslovakisk statsborger og vi-
denskabsmand, der foretog en rum-
flyvning i 1978):

Jeg tror, at mennesket en dag
vil made repraesentanter for andre
civilisationer. Men denne idé blev
allerede fremsat af rumflyvningens
fader, Konstantin Tsiolkovsky. Han
mente, at livet er et udbredt kos-
misk feenomen, og han haevdede,
at levende stof ligesom alt andet
stof udvikler sig fra simple til mere
sammensatte former: »Organismer-
nes udvikling foregar kontinuerligt.
Derfor kan mennesket ikke vaere
dens afslutning.«

Ifelge hans hypotese har veese-
ner i andre verdener overgaet men-
nesket betydeligt i udvikling. Dette
fik ham til at lave en noje analyse
af de socio-teknologiske folger af
mulige meder mellem mennesket
og ikke-jordiske.

Tsiolkovsky troede, at enhver
civilisation — nar den havde naet
et bestemt teknologisk og socialt
niveau — ville fortseette med at
»brede sig i savel sit eget solsy-
stem som i nabosystemerne.« Den-
ne videnskabsmand haevdede, at
samfundets kosmiske udbredelse
er mulig og — endnu vigtigere —
nedvendig, og at denne ngdvendig-
hed viser sig pa et bestemt udvik-
lingstrin i enhver civilisation, ogsa
Jordens.

Miroslaw
Herma-
szewski

(Polsk statsborger og videnskabs-
mand. Var i rummet fra den 25. juni
tilden 5. juli 1978):

Jeg er skuffet. Vi madte intet
ukendt i rummet, selv om jeg som
nybegynder havde forberedt mig
psykologisk pa alle nye faenomener.
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Jeg maindremme, at beviserne for
og imod ikke-jordiske sonder i
baner omkring Jorden er lige ringe.
Jeg kan ikke forestille mig, at men-
nesket er det eneste intelligensvae-
sen i Universet. Et m@de med ikke-
jordiske veesner begr tjene begge
parters interesser. Men hvis der
skulle opsta en situation, der kunne
true med at fore til sammenstod
mellem interesser, vil mennesket
anstrenge sig for at forhindre en
konflikt.

Thomas
Stafford

L

(Amerikaner med 4 rumflyvninger
bag sig — anden-pilot i 1965, kom-
mandochef i 1966, chef for Apollo-
10 i 1969 og beseetningsmedlem
under Apollo-Soyuz-projektet):

Det ydre rum gav mig mange
overraskelser og aendrede alle mine
begreber om Jorden. Det er en fan-
tastisk felelsesmaessig og leererig
oplevelse at se vor lille farverige
planet med dens skrebelige miljo
og enestaende liv med det ydre rum
som en sort baggrund. Jeg kan ikke
engang forestille mig, hvorledes
jeg ville bega mig, hvis jeg medte
nogen, som kom fra en af det ydre
rums kroge. Jeg haber blot, at han
— eller hun — eller det vil vaere
venlig og meddelsom.

Jeg tror, at der ma vaere en form
for liv et eller andet sted i rummet.
Nar man tager i betragtning, hvilke
uendelige muligheder der er, for at
hojtudviklet liv kan opsta hvorsom-
helst i Universet, har jeg sveert ved
at tro, at den mest intelligente livs-
form er opstaet pa netop vores pla-
net. Maske afslerer mangelen pa
ikke-jordiske vaesner pa eller om-
kring vores planet blot, at Universet
virkeligt er kolossalt, og at vores
Jord ma vente laenge endnu, inden
mennesket finder beviser for eksi-
stensen af andre livsformer.

Georgi
lvanov

(Bulgarsk statsborger, videnskabs-
mand og medlem af Soyuz-33 be-
seetningen under en rumflyvning i
april 1979):

Medens jeg var om bord i Soyuz-
33, sa jeg intet ukendt. Det meste
af det, vi sa under kredslobet, var
ting, vi havde faet vist under traenin-
gen — i klasseveerelserne, rum-
simulatorerne, testbygningerne og
kosmodromen.

Ikke-jordiske sonder og veesner?
| princippet er jeg sikker pa, at der

. findes ikke-jordiske mennesker. De

har blot ikke naet rummet omkring
vor Jord og vort solsystem. Hvis jeg
modte dem, ville jeg straks sige:
»Velkommen!«.

Vi ville utvivisomt finde et feelles
sprog, fordi de ogsa vil veere kos-
monauter, og kosmonauter forstar
hinanden bade pa Jorden og i rum-
met. Selvfolgelig kan dette emne
ikke diskuteres serigst pa nuvee-
rende tidspunkt, men det er nyttigt
at teenke over det og treene fan-
tasien.

Pavel
Popovich

(Sovjetisk kosmonaut med rumflyv-
ningeri 1962 og 1974):

Problemet vedrerende et mede
med ikke-jordiske intelligensvaes-
ner er forholdsvis aktuelt, vigtigt
filosofisk set og er i den senere tid
blevet patraengende. Jeg tror ik-
ke, at en interesse for andre ci-
vilisationer er tilfeeldig. | dag op-
tager disse spergsmal reprae-
sentanter for mange videnskabeli-
ge retninger. Der er naturligvis in-



gen samstemmende mening. Ingen
ved om der findes liv pa andre pla-
neter. Nogle anstrenger sig for at
bevise, at det findes, andre for at
det ikke ger. Ingen af parternes
synspunkter og argumenter er saer-
lig overbevisende.

Tsiolkoski troede pa andre civili-
sationers eksistens og pa mulighe-
den for at bringe mennesket ud i
rummet og bosaette sig dér. Det gor
jeg ogsa.

Viadimir
Lyakhov .

(Sovjetisk kosmonaut. Tilbragte 175
dage i rummet — fra den 25. februar
til den 19. august 1979):

Jeg kan huske folgende haendel-
se. To kolossale belger sa ud til at
veere stedt sammen i det Indiske
Ocean. Vandmasserne dannede et
enormt bjerg, som derefter blev
deekket af et lag snehvidt skum og
forsvandt! Det er stadig en gade,
hvad der var arsagen til dette faeno-
men.

Med hensyn til de ikke-jordiske
og deres fartojer, saved jeg faktisk
ikke, hvad jeg skal mene. Hvis de
var interesseret i Jorden, ville vi sik-
kert have set spor efter dem under
vores 175 dage i rummet. Vi sa in-
gen UFOer. Men hvis man kigger ud
ad et rumfartejs vinduer i laengere
tid og venter at se noget seerligt,
kan man vaere sikker pa at »se« det.
Fantasien kan fa alt under solen til
atligne UFOer.

Der faldt i evrigt bittesma partik-
ler af rumstationen yderste isole-
ringsbeklaedning. De dansede og
funklede i skyggesiden. Selvmed en
lille smule fantasi kan man fa dem
til at ligne UFOer: man kan trods
alt ikke finde den nejagtige afstand
til dem. En partikel i 10 me-
ters afstand fra vinduet kan ma-
ske for iagttagelsen se ud til at vaere
10 km veek.

Hvis vi imidlertid meder ikke-jordi-
ske ville vi helt bestemt gore alt hvad
der stod i vor magt for at etablere
en fredelig kontakt.
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Overseetter: Kim Mpller Hansen.
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ill. BEMARK — STARKTNEDSATPRIS.............. kr.

Per Andersen: Projekt UFODATA — Et System til Elek-
tronisk Databehandling af UFO/IFO Rapporter.
Rapport om Projekt UFODATA, databehandlingen
af rapporterne og det internationale samarbejde

padetteomrade.lll...................... Medlemspris kr. 7,50
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nytaret 1978 ved New Zealand. UFOerne blev

visuelt iagttaget, opfanget pa radar, filmet — og

beskrevet i denne rapport. 75 sider, rigt

illustreret. . ... ... ... ... ... ... Medlemspris kr. 20,00
Sherman J. Larsen: UFOer teet pa. Let leeselig bog, der

giver en saglig og ajourfert redegerelse for, hvad

vi i dag ved om UFO-faenomenerne. 92 sider, rigt

illustreret med farvebilleder.............. Medlemspris kr. 59,50
UFO-emblem. Et elegant og diskret emblem i fornem

guldsmedekvalitet. 26 mm bredt — med nal eller

bioche: .. e cg.re . . oWl L LR Medlemspris kr. 26,50
Klodernes Kamp. Kassetteband med det originale

radioherespil af Orson Welles efter roman af H. G.

Wells (engelsk-sproget).................. Medlemspris kr. 25,00
UFO Encounters. Dobbeltalbum (2 plader) med 90 mi-

nutters optagelseraf UFO-interviews. Hor bl.a.

Jimmy Carter, Kurt Waldheim, Allen Hynek,

Jacques Vallee, astronaut Gordon Cooper og be-

remte UFO-vidner som Betty Hill, Kenneth Arnold

og mange flere. Engelsksproget ................. Pris kr. 110,00
/Eldre argange af UFO-NYT

Argang 1972, 252 sider. Priskun. . ..................... kr. 25,00

Argang 1973,nr.3,4,5096. Priskun .................. kr. 30,00

Argang1974 ... ... ... .. UDSOLGT

Argang 1975,nr.3,4,5096. Priskun .................. kr. 35,00

Argang 1976, nr.2,3,4,509 6. Priskun ................ kr. 45,00

Argang 1977. 264 sider. STARKT NEDSATPRIS ....... kr. 45,00

Argang 1978. 268 sider. STAERKT NEDSATPRIS ....... kr. 45,00

Argang 1979. 268 sider. Priskun. ...................... kr. 65,00

Argang 1980. 260 sider. Priskun. ...................... kr. 75,00

Bestilling sker lettest ved indbetaling af belebet + kr. 500 (eks-
pedition/porto) til giro 9 11 77 25. SUFOI, Postbox 6, 2820 Gentofte.

Skriv venligst pa modtagerdelen, hvad der bestilles.
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INTERVIEW

Naerkontakten er sagens

kerne...

Ved SUFOIs Repraesentantskabsmede i efteraret 1980 trak
Flemming Ahrenkiel sig tilbage som formand for SUFOI, en post
han havde beklaedt siden marts 1975. En interesse for UFOer, der
gar tilbage til 1959, og som med medferte organisationsmaes-
sigt UFO-arbejde i SUFOI fra 1967 til i dag, har vel af og til givet
bade gleeder , sorger, knubs og ikke mindst stof til mange speku-
lationer om SUFOI, UFOer, Sma grenne Maend, den aendrede ind-
stilling til liv pa andre planeter og mange andre emner med be-
reringsflader til UFO-problematikken. UFO-NYT har placeret sig
i interviewerens rolle og besggt Flemming Ahrenkiel (FA).

Om SUFOI

SP: Nu er det et halvt ars tid siden,
du afgav din post som formand for
SUFOI og blev alm. medlem af re-
praesentantskabet — hvordan felte
du egentlig den overgang?

FA: Ja, jeg blev »pensioneret« som
formand ved repraesentantskabs-
medet i september 80 efter eget on-
ske. Jeg havde habet og regnet
med, at det ville give en maerkbar
lettelse i den arbejdsbyrde, som
folger med en formandspost i
SUFOI. Det gjorde det ogsa — men
pa en noget ejendommelig og nok
uforudset made. De sidste ars ar-
bejde som formand var praeget af
mere administrativt arbejde end
egentligt UFO-arbejde. Der var hele
tiden breve, der skulle besvares,
organisationsmaessige ting, der
skulle afgeres eller diskuteres, pro-
jekter der skulle ivaerksaettes eller
folges op — og oven i det hele sad
jeg ogsa pa ekonomien og regn-
skaberne og skulle derfor serge for,
at alt fra materialer til moms blev
opgjort og betalt til tiden — og at
vi havde pengene til det. Alle disse
aktiviteter kerte sidelgbende lige
indtil repraesentantskabsmedet,
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hvor jeg trak mig tilbage. Og fak-
tisk i lebet af én til to uger efter
dette mode var alle disse jobs plan-
maessigt blevet delegeret ud pa an-
dre haender, og der saenkede sig
en meerkelig stilhed over mit tidli-
gere arbejdsomrade. Det var nee-
sten som at blive flyttet fra en stor-
by’s hektiske aktivitet til en afsides
og isoleret 8. En maerkelig oplevel-
se — og pa sin vis ubehagelig!

SP: Det lyder neesten, som om du
savner din formandspost.

...Det at traede tilbage fra formandsposten. .. var naesten som at blive flyttet fra en
storby’s hektiske aktivitet til en afsides og isoleret . En maerkelig oplevelse — og pa
sin vis ubehagelig!



FA: Det gor jeg afgjort ikke — blot
forekom overgangen mig brat pa en
uventet made; men efter at have
vaennet mig til den nye tingenes til-
stand er jeg stadig glad for, at jeg
besluttede mig til at afsta fra gen-
valg til formand.

SP: For SUFOI som organisation
ma din afgang som formand ogsa
have betydet noget af en omveaelt-
ning — jeg teenker bl.a. pa den nye
organisations- og ledelsesstruktur?
FA: Bade ja og nej. Selvfolgelig vil
det vaere en forandring for en orga-
nisation at skifte formand. Der er
vel neeppe to mennesker, der vil
keore en sag pa én og samme facon.
Men allerede ved repraesentant-
skabsmedet i september 79 var der
pabegyndt en uddelegering af ar-
bejdsopgaver til 3 hovedgrupper i
organisationen — en forsknings-
gruppe, en informations- og kon-
taktgruppe og en sakaldt formands-
gruppe. Den sidstnaevnte gruppe
hed kun sadan, fordi lederen af den
var SUFOIs officielle formand, og
fordi alle hans funktioner derfor var
placeret dér. Denne struktur fik fa-
stere rammer i Iobet af 1980, og den
vaesentligste aendring ved min af-
gang i efteraret 80 var, at forman-
dens opgaver — der mere eller min-
dre var forblevet ueendrede under
den omtalte 3-deling — nu blev for-
delt pa lederne i de allerede etable-
rede 3 arbejdsgrupper.

SP: Hvad bliver der sa af formanden
i den nye struktur?

FA: Den tidligere formandsstilling,
med de ansvarsomrader den inde-
bar, er vaek. Men rent praktisk ma
en organisation som SUFOI have
en person, der udadtil kan tegne
organisationen og tage visse be-
slutninger, og som f.eks. myndig-
heder, udenlandske organisationer
og officielle instancer kan henven-
de sig til. Det er heller ikke prak-
tisk, at officielle udtalelser og
standpunkter fra SUFOI gives af én
person den ene gang og af en an-
den den naeste gang. Derfor ma vi
have én person, der patager sig det-
te job som »rkransekagefigur« —
som SUFOIs officielle taleror og
repreesentant. Min efterfelger pa
denne udsatte post blev Peter A.
Hansen, mens Torben Birkeholm
overtog gruppelederposten for for-
mandsgruppen. Denne gruppe — og
tildels de to andre grupper — blev
desuden ved formandsskiftet en

smule omstruktureret, idet der ske-
te omflytninger af arbejdsomrader
grupperne imellem. Saledes blev
formandsgruppen lavet om til en
rapportgruppe og alle aktiviteter
vedreorende rapportoptagning pla-
ceret her.

SP: D.v.s. at SUFOI ogsa i dag be-
star af 3 hovedgrupper og én for-
mand?

FA: Ja, en gruppe A, der tager sig af
forskning- og organisationsforhold,
herunder skonomi og regnskab —
en gruppe B, der tager sig af de
udadvendte informationsopgaver,

... Jeg tror ikke pa UFO-
er! Men jeg er overbevist
om, at UFOerne eksiste-
rer som et feenomen, vi
endnu ikke har en for-
klaring pa. . .

herunder bl.a. UFO-NYT — og en
gruppe C, der har rapportindsamlin-
gen og vore omradeledere som vig-
tigste aktiviteter. Hver gruppe har
sin interne formand eller leder , og
SUFOIs formand udadtil er for-
mand for gruppe B.

SP: Inden vi forlader det mere orga-
nisationsmaessige — hvilke ar-
bejdsopgaver fra din formandstid
venter du dig mest af fremover?

FA: Det er sveert at sige. Sporgs-
malet har jo mindst to sider. Der
har veeret ting, der primaert tog sig-
te pa at sikre SUFOIls ve og vel, og
ting, der hovedsagelig drejede sig
om selve UFO-faenomenets proble-
mer og behandling — og sa selv-
felgelig ting, der kombinerede dis-
se formal.

Internt venter jeg mig meget af den
nye organisationsstruktur. SUFOI
har vaeret en tung dame at danse
med, nar der skulle tages stilling
til interne og externe problemer og
nar der skulle mobiliseres arbejds-
kraft til de mange forskellige pro-
jekter og opgaver — lige fra koor-
dinering af rapportbehandling til
opbygning af udstillinger. Jeg har
indtryk af, at sadanne problemer
lettere kan Igses indenfor den nye

struktur. Men et af vore storste pro-
blemer er stadig vaek, at vi er hen-
vist til at treekke pa »fritidsarbejds-
kraft« — der er graenser for de bi-
drag, de enkelte repraesentant-
skabsmedlemmer kan yde. Mange
har familie, og bade kone og bern
har jo ogsa et rimeligt krav pa en
vaesentlig del af éns fritid — andre
er i gang med en uddannelse, der
indebaerer eksamenslaesning, og
andre igen har andre fritidsinteres-
ter, som ogsa skal plejes.

Som noget, der bade kan veere til
gavn for SUFOIl og UFO-sagen, kan
jeg neevne det etablerede samar-
bejde mellem de tre UFO-organisa-
tioner i Danmark pa rapportoptag-
ningsomradet. Fra en indbyrdes
konkurrence og hakken pa hinan-
den er vi naet frem til en skriftlig
aftale om samarbejde i forbindelse
med undersegelsesarbejdet af UFO-
observationer over hele landet. Af-
haengig af hvor i landet en obser-
vation finder sted, skal den organi-
sation, der har en repraesentant i
omradet, serge for at fa alle rele-
vante oplysninger indsamlet. Op-
lysningerne indferes pa SUFOIs
nye rapportskema — der alene er
enlangomtale veerd — og behand-
les senere ved hjeelp af EDB i
SUFOIs projekt UFO-Data. Alle or-
ganisationer vil pa et givet tids-
punkt kunne nyde godt af summen
af de indsamlede data, f.eks. i for-
bindelse med behandlingen af et
kalenderars samlede antal obser-
vationer.

Hvis dette samarbejde kommer til
at kere fremover, som det var taenkt,
sa tror jeg, vi her har faet et effek-
tivt redskab i haende, der — udnyt-
tet med omtanke — kan medvirke
til at fa bedre hold pa nogle af de
mange og forvirrende aspekter ved
UFO-observationerne.

Om UFO-NYT

SP: Vi sidder ogsa her og kigger i
et UFO-Nyt, der ikke har megen lig-
hed med UFO-Nyt fra tidligere ar.
Der har du jo ogsa haft en finger
med i spillet.

FA: Ja, det kan vist godt siges. Det
er nok et af de projekter, hvor jeg
har felt mig mest engageret. Jeg
har i flere gnsket mig et UFO-Nyt,
der preesenterede bade SUFOI, sig
selv. og de mange spaendende
aspekter i UFO-sagen pa en mere
tiltalende, levende og indbydende
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made. Vi er jo blevet kolossalt for-
vaente som laesere i de senere ar,
nar det geelder diverse blade og
tidsskrifter, som vi keber i det dag-
lige. Vi forventer et stort format, let-
laeselig tekst, mange billeder og
helst farver pa de fleste.

Det lykkedes at fa SUFOls reprae-
sentantskab med pa ideen — selv
om vovemodet og enthusiasmen
varret behersket — og den nedsat-
te redaktionskomité fik mandat til
at udforme det nye UFO-Nyt og
sende det pa gaden fra og med nr.
1/81.

SP: Og da du nu har faet projek-
tet realiseret, ander du lettet op?
FA: Det vil jeg ikke pasta. Jeg har
nok veeret blandt de ivrigste forta-
lere for det nye UFO-Nyt, og feler
derfor ogsa et vist ansvar for at fa
projektet til at baere — derfor gik
jeg ogsaind i arbejdet i redaktionen
af bladet.

Endelig er der jo ogsa den risiko
ved at veere fortaler for et projekt,
at man far pa hattepulen bagefter,
hvis projektet ikke opfylder for-
ventningerne eller i veerste fald bli-
ver en fiasko. Men groft sagt: Hvo
intet vove intet vinde!

SP: Er du bange for muligheden for
en fiasko?

FA: Muligheden for en fiasko er al-
tid til stede ved et nyt projekt — og
vel er jeg bange for den! Men hvis
jeg ikke havde tillid til projektet
med en ansigtsleftning for UFO-
Nyt, ville jeg ikke veere gaet sa
steerkt ind for det, som jeg gjorde.
Men det nye UFO-Nyt's succes el-
ler fiasko afhaenger i meget hoj
grad af modtagelsen af det blandt
nuveerende og forhabentlig de
mange kommende laesere. Hvis in-
gen vil kebe det, er det dedsdemt —
men hvis vore laesere fra 1980 mod-
tager det positivt, d.v.s. finder det
vaerd at abonnere pa og derfor for-
nyer deres abonnement, og sam-
tidig hjeelper til med at skaffe det
nye laesere — ja, sa bliver det uden
tvivl en succes.

SP: Tror du, der findes en potentiel
leeserskare, der — nar den forst
har faet kendskab til UFO-Nyt's
eksistens — vil kgbe bladet og der-
ved @ge laeserantallet saerlig me-
get? Og hvad med prisen pa kr. 85.-
prar?

FA: Den potentielle laeserskare fin-
des uden nogen tvivl — og hvis vi
kunne na ud til alle, der kunne veere
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interesserede i at laese det stof,
som bringes i UFO-Nyt, sa ville
abonnementstallet hurtigt runde de
10.000 stk. Men det vil forudseette,
at vi effektivt kunne gere opmaerk-
som pa vor eksistens — f.eks. i
store annoncer — og det magter vi
ikke ekonomisk. Vi ma i meget hoj
grad saette vor lid til mund-til-mund
metoden og bede om vore laeseres
assistance. Synes De, at UFO-Nyt
er darligt, sa sig det til os — synes
De det er godt, sa forteel det til ven-
ner og bekendte!

Jeg tror heller ikke, at en abonne-
mentspris pa kr. 85.- for et helt ar,
svarende til 6 numre eller ialt 280—
300 siders spaendende laesestof
kan virke afskraekkende. Man be-
taler i dag uden at blinke 30— 35 kr.
for en biografbillet, naesten 20 kr.
for en pakke cigaretter og 8—20 kr.
for mange andre blade i l@ssalg i
kioskerne. Har man virkelig interes-

se for UFOer og beslaegtede em-
ner, saer 85,- kr. en billig pris at be-
tale pr. ar for at fa en lgbende orien-
tering.

En check til SUFOI

SP: Spagelset i kulissen er stadig
okonomien? Du har flere gange —
sidst ved kongressen i Lyngby —
spogefuldt efterlyst en velhavende
maecén, der lod et par gode, store
checks dale ned i SUFOIs turban.
FA: Ja, du kan godt kalde bemaerk-
ningerne spegefulde — men der
var alligevel en vis alvor bag.

SUFOI har snart eksisteret i 25 ar,
og alt arbejde i alle disse ar er ble-
vet udfert af frivillig, ulennet ar-
bejdskraft. Mange personer har an-
vendt i tusindvis af fritimer pa at
indsamle, ordne og behandle op-
lysninger om UFO-observationer i
Danmark og pa at informere andre

Man kan studse, undersege og samle objektive data, som maske medferer, at man ma
udvide sine begrebsrammer.



om de ting, der lobende sker inden-
for UFO-sagen bade herhjemme og
i udlandet. Der har veeret arbejdet
hardt med udstillinger, foredrag og
andre arrangementer samt med ud-
sendelsen af UFO-Nyt. Ingen har
tient én o@re pa dette arbejde,
tveertimod, de fleste har investeret
bade tid og penge i at fa de for-
skellige ting op at sta. Drivkraften
har vaeret — og er i dag stadig —
interessen for et faenomen, som
man mener ber tages alvorligt og
underseges til bunds — iseer for-
di det rummer nogle fantastiske
perspektiver for hele vor tankegang
og dagligdag.

Da den etablerede videnskab har
afvist at behandle faenomenet se-
rigst, fordi dets udtryksformer ikke
umiddelbart kan passes ind i vore
geengse forestillinger og teorier, sa
har de UFO-interesserede — i dette
tilfaelde SUFOI — folt sig forplig-
tet til selv at fa indsamlet og bear-
bejdet data fra de lebende UFO-
observationer — ellers vil de for
al fremtid veere tabt pa gulvet og
veeret gaet i glemmebogen, nar vi-
denskaben endelig vagner op — for
herved at opna et materiale, der
kan gere den videnskabelige skep-
sis til skamme.

Men indtil dette mal er naet, har vi
kun vore egne ressourcer at traekke
pa. Jeg mener, at SUFOI i arenes
lgb har udfert et stort og uegen-
nyttigt arbejde og ikke altid under
lige lette betingelser.

Derfor kunne jeg godt enske, at én
eller anden person, fond eller an-
den formuende personage vagnede
op og sagde: Keere venner, | har i
mange ar udfert et paskennelses-
veerdigt, men alt i alt utaknemme-
ligt arbejde. Jeg vil stotte jeres an-
strengelser skonomisk og over-
reekker derfor SUFOI denne check
pa kr. 100.000 som stotte til nuvee-
rende og kommende indsats!

SP: Tror du noget sadant nogen-
sinde vil ske?

FA: Det er da ikke helt utopisk — og
jeg haber da stadigveek. Jeg har
maske nok mindre tiltro til fonds
og lignende i denne sammenhaeng
— de er mere tilbgjelige til at stot-
te allerede etablerede projekter og
ideer, sa den givne stotte samtidig
kan reflektere lidt glans fra projek-
tet til de aedle givere.

Derimod kunne jeg godt forestille
mig, at enkeltpersoner, der har de-

res meningers mod og ikke sidder
fastklemt mellem godkendte opfat-
telser og hensynet til deres »veer-
dighed« i relation til omgivelserne,
kunne finde pa at sla gavmildt ud
med handen efter at have faet in-
teresse for og kendskab til SUFOls
arbejde.

Jeg kunne uden storre forblaffelse
hore f.eks. en Simon Spies sige:
Det er sgu’ da meget spaendende,
det, de mennesker gar og arbejder
med — og der er jo perspektiver i
sagen, det tiltaler mig! Lad os se,

... defleste af os haren
indgroet respekt for og
tillid til autoriteters og
eksperters udsagn —
uden at vi samtidig fore-
tager en vurdering af den
pageeldendes ekspertise
i relation til det emne,
han udtaler sig om.

hvad de kan fa ud af en check med
et paent rundt belgb pa. De kan da
i det mindste starte med at foraere
mig et abonnement pa UFO-Nyt!

Ekspertise —eller mangel pa
samme!

SP: Well, lad os habe, at en sadan
velgerer en dag dukker op — men
sa tilbage til UFOerne: Tror du selv
pa UFQer?

FA: Som du formulerer spergsma-
let: Nej, jeg tror ikke pa UFOer!

SP: Men —

FA: — men jeg er overbevist om, at
UFOerne eksisterer som et faeno-
men, vi endnu mangler en forkla-
ring pa.

SP: Hvad er forskellen?

FA: Jeg mener ikke min overbevis-
ning bygger pa tro, men derimod er
noget bygget op pa sa mange
kendsgerninger, at en erkendelse
af faenomenets réelle eksistens ma
vaere uomgaengelig.

Fzenomenet er i arevis blevet set
af utallige mennesker over hele
kloden. Det er mennesker med for-
skellig tro, uddannelse, viden og
kultur — men alligevel giver de i

store treek den samme beskrivelse
af feenomenets udtryksformer.
UFOerne er desuden blevet regi-
streret af utallige maleinstrumen-
ter, de har efterladt spor pa jorden,
de har pavirket planteveekst, dyrog
mennesker og de er blevet foto-
graferet mange gange. Det samle-
de antal UFO-observationer fra ba-
re de sidste 30 ar lgber op i hun-
dredtusinder.

Hvis ikke dette indikerer et réelt
feenomens eksistens, sa ma men-
neskeheden generelt veere blevet
inficeret med en indtil nu ukendt
sygdom — UFO-titis — der foruden
at angribe alt levende ogsa kan in-
ficere maleapparatur, fotoapparater,
biler, film etc. etc.

SP: Nar nu beviserne pa UFOernes
eksistens synes sa overbevisende,
hvorfor stritter sa f.eks. den etable-
rede naturvidenskab sa steerkt imod
at ville godtage beviserne?

FA: Pa grund af vane, traditionel
tankegang, emnets tvivisomme ryg-
te, de mange eksempler pa tvivl-
somme historier, uviljen til at be-
skaeftige sig med noget, der ikke
passer ind i éns fagomrade, forsk-
ning i UFQer er ikke tilstraekkelig
respektabelt og ambitionstilfreds-
stillende — og endelig er arsagen i
en del tilfaelde simpelthen en for-
bleffende uvidenhed om faenome-
net som sadant.

SP: Det lyder ellers meget overbe-
visende, nar en professor dit eller
astronom dat med megen auto-
ritet — i avisen, radio eller TV —
kan affeje en observation — ogsa
sakaldt gode observationer — med,
at det, de pagaeldende vidner har
set, er stjerneskud, fly eller plane-
ter — eller ogsa har de blot bildt
sig noget ind.

FA: At det lyder sa besneserende
overbevisende skyldes mange gan-
ge, at de fleste af os har en ind-
groet respekt for og tillid til auto-
riteters og eksperters udsagn —
uden at vi samtidig foretager en
vurdering af den pageeldendes eks-
pertise i relation til det emne, han
udtaler sig om.

Der er desvaerre masser af eksemp-
ler pa, at f.eks. en professor i astro-
nomi — for nu at blive ved profes-
soren — har feeldet kategoriske
domme i UFO-sager, uden at den
pageeldende har haft den ringeste
viden om feenomenet. Hans ind-
sigt i emnet bygger maske kun pa,
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hvad han har laest om emnet i avi-
serne. Alligevel accepteres han
som ekspert i UFO-sammenhaeng
— i det mindste af dem, der beder
ham udtale sig — og mange, der
herer hans domme, raesonnerer sa
netop som naevnt tidligere: Han er
professor i astronomi, han ma have
forstand pa UFOer — der ma veere
noget om det han siger!

Den pageeldende professor kan ud-
maerket vaere en respekteret kapa-
citet pa sit felt — astronomien —
men derfor kan hans udsagn om
UFOer udmeerket veere irrelevante,
misvisende eller direkte nonsens.

SP: Du neaevnte fer »traditionel
tankegang« som et problem for f.
eks. videnskabsmanden, nar han
stoder pa UFQOerne i tekst og tale.
FA: Ja, og nu bruger vi igen den
forteerskede betegnelse »viden-
skabsmand« — den »traditionelle
tankegang« er samaend ogsa en
haemsko for mange andre, selv om
de ikke netop herer til gruppen
»videnskabsmaend«.

Vi er sa vant til, at en ting har et
navn, at den heorer til i den bestem-
te kasse, at den skal behandles el-
ler tolkes pa netop den made og at
den vil opfere sig ifelge de og de
regler. Steder man sa uventet pa
en ting eller et faenomen, der ikke
med selv den bedste vilje kan pres-
ses ind i systemet, sa er man i
knibe. Man kan veelge at ignorere
den — »det er jo for tabeligt« eller
»det er umuligt« — man kan klippe
en ta og hugge en heel, sa den pas-
serindi én af kasserne (»da den og
den givne forklaring er for usand-
synlig, sa er der i virkeligheden
sikkert sket det og det, og sa er ar-
sagen den og den«) — eller man
kan studse, undersege og samle
objektive data, som maske med-
forer, at man ma udvide sin be-
grebsramme, sa det nye faenomen
passes ind sammen med allerede
kendte faenomener, uden at der op-
star konflikter eller modsigelser.
Men vel at maerke uden forst at ha-
ve mishandlet eller beskaret det
nye faenomen. UFOerne udsaettes
mange gange for de to ferstnaevnte
mader at teenke pa — men vi har
trods alt opnaet vort nuvaerende
verdensbillede og viden ved at an-
vende den sidstneevnte form for
probleml@sning.

SP: Hvad vil du kreeve af en per-
son for at kunne faeste lid til hans
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eller hendes meninger eller udta-
lelser om UFOer?

FA: At vedkommende er aerlig og
ved, hvad han taler om! Personen
kan veere nok sa leerd indenfor di-
verse videnskaber, men hvis han vil
udtale sig om UFOer med blot
nogen vaegt, s& ma man have sat
sig grundigt ind i feenomenet, dets
historie og udtryksformer. Er det
ikke tilfeeldet, kan man ikke forlan-
ge, at jeg skal tage hans vurderin-
ger eller domme seerligt alvorligt.
Noget helt andet er, at han — selv
uden noget seerligt kendskab til
UFO-feenomenet — udmeerket i lo-
bet af en samtale om emnet kan
fremkomme med nye synsvinkler,
nye idéer, kritik etc., der kan vaere
bade berigende og inspirerende.
Men et sadant resultat af en samta-
le vil nok afhaenge nok sa meget af
den pageeldendes andelige og kul-
turelle horisont som afhans status
udadtil — professor eller ej!

Om UFOer

SP: Hvor mange af de rapporterede
observationer skyldes UFOer?

FA: 19 ud af 10 tilfeelde kan en UFO-
observation tilskrives et allerede
kendt faenomen, enten observeret
under specielle og unormale forhold
eller observeret af personer med
utilstraekkeligt kendskab til at gen-
kende eller forsta det observerede
faenomen. Disse 90% af observa-
tionerne er — fra et UFO-maessigt
synspunkt — ret uinteressante,
men kan bl.a. give et indtryk af de
fejlmuligheder og fejlfortolkninger,
man kan stede pa i praksis, og de
er gode at fa forstand af!

De resterende 10% er de interes-
sante observationer, de aegte UFO-
observationer. Og nar vi blandt UFO-
interesserede taler om »UFO-ob-
servationer«, sa er det i de fleste
tilfaelde med reference til disse
10%. De andre 90% er IFO-obser-
vationer og er irrelevante, nar UFO-
feenomenets art som sadan skal
vurderes.

SP: Disse 10% er vel neeppe en ho-
mogen masse — en ensartet blan-
ding af observationer?

FA: Nej, disse egentlige UFO-ob-
servationer indeholder bade obser-
vationer uden seerlige detailler og
observationer, der vrimler med en-
keltheder. J. Allen Hynek — som
naeppe behgver neermere praesen-
tation — har af samme arsag ind-

delt disse observationer i flere
grupper, bl.a. afhaengig af den
maengde information, den enkelte
observation kan forventes at rum-
me. Hynek opererer med felgende
6 hovedgrupper:

1. NATTELYS, der er ét eller flere
lysende punkter, set om natten.
Lysene kan bevaege sig eller vee-
re ubevaegelige.

2. DAGSLYSSKIVER, der er objek-
ter set om dagen og som synes
at have en vis udstraekning.

3. RADAR-VISUELLE observatio-
ner, hvor der ses noget pa radar-
skaerme, samtidig med at objek-
tet ses visuelt af personer.

4. NAAROBSERVATION AF 1.GRAD,
hvor observateren er sa teet pa
objektet, at visse detailler kan
ses (indenfor ca. 150 meters af-
stand).

5. NAROBSERVATION AF 2.GRAD,
hvor objektet er landet eller er
teet pa jordoverfladen. | disse til-
feelde kan UFOet ogsa have ef-
terladt spor pa jorden, f.eks. tryk-
meerker, afsvedet graes eller
knaekkede grene pa traeer eller
buske. Der kan ogsa veere tale om
pavirkning af elektriske installa-
tioner.

6. NAEAROBSERVATION AF 3. GRAD.
Det, der kendetegner denne ob-
servationsgruppe, er, at observa-
tererne har set »vaesener« —
UFOnauter — i eller neer ved
UFOet.

Som en del- eller undergruppe i
denne sidste gruppe findes de
sakaldte »kontakt-tilfaelde«, hvor
der har veeret en kontakt mellem
vidnerne og UFOnauterne, spaen-
dende fra »vinken til hinanden«
til »nkidnapning af vidnere.
Mange har senere bearbejdet Hy-
neks inddeling pa forskellig vis,
andret grupperingen, udvidet den
eller foretaget yderligere inddelin-
ger i de enkelte grupper. Disse for-
skellige variationer af Hyneks
grundinddeling har i mange tilfeel-
de veeret en afspejling af indstillin-
gen tilemnet hos den UFO-forsker,
der har foretaget den pageeldende
modificering. Den af SUFOI anvend-
te inddeling s<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>